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Valeur et effets de sens du subjonctif futur

en espagnol

| - LES DERNIERS RETRANCHEMENTS DE LA FORME

C’est essentiellement dans la langue juridique foe peut observer encore le
fonctionnement d’'une forme verbale appelée paglammairiensel futuro de subjuntivoou
futuro hipotético de subjuntivaNebrija I'appelle« el venidero del subjunctivgd. On le
trouve sous I'une ou l'autre de ses deux formesd@splles amare I'aspect simple qui dit le
proces dans son déroulementhulbiere amadpl’aspect composé qui dit I'au dela du proces.

La terminologie variant d’un grammairien a l'autren s’accorde cependant a
reconnaitre que c’'est Andrés Bello (184@ui a employé la terminologie verbale la plus
élégante et la plus précise : pour la distinctispeatuelle, il parle d’ ante-presente (he
cantadg, «ante-pretérito» (habia cantadp et ante-futuro(habré cantadp Dans le cas des
deux formes qui nous occupent, Bello parldudero de subjuntivqcantarg et deante-futuro
de subjuntivo (hubiere cantado).

La Real Academia lui consacre une page de Gzammairé, en constatant
essentiellement le caractére archaique du subjdatir et en signalant des équivalences par
le subjonctif ou l'indicatif présent.

La conjugaison du subjonctif futur n’est plus décdans les grammaires espagnoles
publiées en France a l'usage des francophones, dang laGrammaire explicative de

I'espagnof et dans l&Grammaire d’usage de I'espagnol contemporain

! Antonio de NEBRIJAGramatica dda lengua castellanaCentro de Estudios Ramén Areces, Madrid, 1989.
2 Andrés BELLO,Gramaética de la lengua castellana destinada al dsolos Americano$1847), col. EDAF
Universitaria, Madrid, EDAF, 1996.

3 REAL ACADEMIA ESPANOLA, Gramatica de la lengua espafiola, Espasa, Decimoquinta
reimpresion, Madrid, 2006, p.201.

* Bernard POTTIER, Bernard DARBORD et Patrick CHARBEAU, Grammaire explicative de I'espagnol
Paris, Nathan, col. Réf., 2° édition, 1995. Cetrage comporte une annexe sur la conjugaison deésvevec
les paradigmes deantare et hubiere cantadq sous les noms diaturo de subjuntiveet futuro perfecto de
subjuntivo



Le futur du subjonctif se forme a partir de la sieime personne du pluriel du passé
simple.

Il arrive cependant que l'on trouve les deux ter(fpsur simple et futur antérieur du
subjonctif) dans des secteurs trés spécialisés adéahgue (droit, justice, code de
commerce)

Dans la langue moderne, ces futurs du subjonctif smplacés par le passé composé ou
par le subjonctif préseht

Les auteurs donnent deux exemples de cette sulmstitde formes dont le maintien
« signifie une volonté d’archaisme

Si no hubiere pagado en un plazo de quince diassque encarcele.
(= si no ha pagado)

Sea cual fuere en desenlace, no cambiaré de dinecci

(= sea cual sea)

Malgré la considération que lui accordent certagn@mmairiens (Criado de Val le
présente comme una de las formas verbalesas caracteristicas del espafief) et
I'affection des hispanistes, conscients de la 8tébtile ses effets de sens, on doit, par le
constat des tres faibles occurrences numériquasjdérer qu'il ne fait plus partie du systeme
verbal de I'espagnol courant, parlé et écrit puisguapparait actuellement que dans des
expressions figéess€éa lo que fuede dans le langage juridique et dans certains sexte
religieusé.

Maurice. Molho admet :

Ya se sabe que el moddha caido en desuso. Si no fuera por la literagurédica o los
misales - de los que es dificil afirmar que en passes hispandfonos tienen pocos
lectores-, casi podria decirse que el subjuntiveeaslente largo se ha extinguido

Dans une perspective diachronique, donc difféereltda description maximaliste et
intemporelle de Maurice. Molho, Gilles. Luquet aete I'évolution du subjonctif futur dans
les différents états de systéme du verbe espagmiisile premier état, le systeme médiéval
1, en vigueur jusqu’'au milieu du Xfikiécle, jusqu’au cinquiéme état, celui de I'esmhgn
moderne, ou I'on ne trouve des traces de cettedamenbale que dans la mesure ou :

Chaque fois qu'un état de systéme cede la place aulre, les caractéristiques du
premier coexistent toujours plus ou moins longteayes: celles du secolid

® Pierre GERBOIN et Christine LERO'Grammaire d’usage de I'espagnol contempordtaris, Hachette,
1991, p. 152.

® Ibidem, p. 213.

" Manuel CRIADO DE VAL,Gramatica espafiola y comentario de tex®sA.E.T.A., Madrid, 1976, p. 172.

8 Dans les textes religieux, tels que les tradustitn Nouveau Testament, son apparition semble dabnée

au bon vouloir des traducteurs et varie donc diersion a l'autre.

® Maurice MOLHO, Sistematica del verbo espafiol (aspectos, modasptis) Madrid, Gredos 1975, tome |I,
p.571.

19 Gilles LUQUET, Systématique historique du mode subjonctif espagmulexes des cahiers de linguistique
hispanique médiévale, volume 5, publication du sé@ime d'études médiévales hispaniques de I'Uniternde
Paris XllII, Paris, 1988, p. 83.
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Outre le domaine des préceptes juridiques il semiblgue le subjonctif futur se
maintienne encore dans la langue parlée de cenpaiys américains, dans des régions bien
déterminées : la région atlantigue du Panama,tla atfantique et le nord de la Colombie, le
nord-ouest du Vénézuela, Cuba, Porto Rico, SaimibDgue, et 'Equateur. German de
Granda, dans un article intitulé~ermas en -re en el espafiol atlantico y problen@®ezos»
délimite ainsi cette répartition :

El denominador comuln del area hispanoamericana emaglora, con mayor o menor

vitalidad, de formas de futuro hipotético es, pugs,condicion de zonas insulares o
continentales limitrofes al mar Caribe o situadasé. Parece, por ello, que podemos
hablar de un fenbmeno centrado en las Antillasty éxtension a las areas continentales
fronteras a las mismé&s

Quant aux zones situées sur le continent, l'autenfirme :

El inmediato e intimo contacto de las zonas ent@reson las areas costeras atlanticas
de las que no solamente se originan histéricamdatenanera inmediata, sino que con
ellas mantienen ininterrumpidas y constantes relaes durante largos y decisivos
periodos cronoldgicos. Podriamos definirlas, pdo,etomo prolongaciones histéricas
inmediatas de los focos costeros de colonizacigobjamientd”.

Nous manquons d’évaluations numérigues précisepysaet statistiques) sur I'emploi
du subjonctif futur dans la langue parlée actuddlecette « zone atlantique ». Ce que Granda
précise n’incite pas a tenir cette forme pour #igace dans les parlers actuels de cette zone :

He comprobado personalmente, durante mi estanciauamto Rico (1965-1966) que las
formas subjuntivas en -re se hallan aun vivas, ahos, en el habla corriente de la
generacion anciana, y aun entre gentes de medidaa,ede las clases populares del
area S.E. de la isfd

Le subjonctif futur est donc actuellement une forveebale totalement marginalisée
dont les apparitions relevent du caractere diastique de la langue, c'est-a-dire de cet
agencement (il n'est plus question de structurgeureusement agencées) qui permet le

fonctionnement en synchronie de structures majoegiat de structures minoritaires.

" Gernan de GRANDA, « Formas en -re en el espafi@htato y problemas conexos Bstudios lingiiisticos
hispanicos, afrohispanos y criollosladrid, Gredos, 1978, p. 100.

2 \bidem p.101-102.

13 |bidem p. 98. Nous avons relevé des subjonctifs futumssdes écrits de Fidel Castro, lorsqu'il s'agit de
proposer un programme législatif. Nous sommes e présence de I'emploi actuel du subjonctififuécrit

et réservé au domaine juridique. Par exempleEl primer gobierno de elecciéon popular que_surgiere
inmediatamente después tendria que respetarlasaftoestas pragmaticas], no solo porque tuviese un
compromiso moral con la nacidn, sino porque loslpa® cuando alcanzan las conquistas que han estado
anhelando durante varias generaciones, no tuggyza en el mundo capaz de arrebatarsefaBidel Castrol.a
historia me absolver&Oficina de Publicaciones del Consejo de Estadd;labana, 1993.

En revanche, nous n’avons relevé aucun subjonittif lans la Constitution Cubaine.
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I - CRIADO DE VAL ET L EFFET DE SENS « OTORGAMIENT O »

C’est Criado de Val qui a souligné ce que nousmésis par I'effet « otorgamiento » du
subjonctif futur. Dans sa théorie sociolinguistigleel’apogée et du déclin du subjonctif futur,
Criado de Val établit un lien entre les occurrersiesubjonctif futur et les katamientos» :
vuesa merced, vuesa sefioriaetc. Cette affirmation ne se vérifie cependant
gu’épisodiquement et Criado de Val n'envisage ke @ossibilité d’alternance. De plus, le
subjonctif futur peut apparaitre sans tetamientos méme s’il est exact de dire que son
contexte sémantique d’apparition a effectivememique chose a voir avec leur connotation
cérémonieuse.

Voici cette théorie, dans les propres termes dedia :

En la antigua conversacion espariola, el uso delréuhipotético estaba intimamente
relacionado con los tratamientos : vuesa merceessausefioria, etc., asi como con la
extensa gama de las formulas de cortesia cabatiarese decia « Si vuestra majestad
fuere servido, lo que vuesa merced dijere, Pargue vuestra sefioria mandare. »

En contraposicion con este acatamiento reverencipsapio de servidores o personas
humildes, el futuro hipotético podia expresar, dmera utilizado por gente de superior
categoria social, el otorgamiento magnanimo y a@ct de favores, permisos o
simplemente de 6rdenes mas o menos disimuladBsaré«a cada uno lo que le tocare,
Haras lo que fuere menester. »

Otra idea expresada por el subjuntivo futuro, qudaeactualidad ha decaido, es el de la
reverencia o acatamiento religioso, que tan freceers encontrar en el lenguaje de los
escritores misticos. En los Avisos de Santa TedesdesUs a sus monjas, aparecen
consejos como los siguientes : « Guarde muchoelosmsientos que el Sefior le enviare y
ponga por obra los deseos que en la oracion leedi@uando alguien te reprehendiere,
recibelo con humildat{.

Criado de Val releve de facon pertinente les eftgydistiques du subjonctif futur.
Otorgamientoet acatamientaconnotent la méme idée de déférence, que I'on giesitaire et
ramener a celle d’éloignement. C’est dans ce saesnqus employons I'expression : effet
« otorgamientoy.

Criado de Val poursuit son investigation des eftietsens et signale l'inversion ludique
des valeurs, que représente I'emploi du subjonfitir par despicaros en quéte
d’honorabilité. C’est une idée féconde qui faitoiglen négatif, la signification du subjonctif
futur. Les serviteurs tentent de parler la languenditre. La facon de parler des personnages
des romans de chevaleractamientaeverenciosy) ou des auteurs de la littérature mystique
(acatamiento religiosp aurait été parodiée et ridiculisée dans les ra@Ecaresques, puis
aurait lentement disparu de la langue commune. EBsnsontextes appropri€s, le souvenir se

14 M. CRIADO DE VAL, op.cit.p. 172-173.



serait cependant maintenu, associé au subjonttif,fde I'«otorgamiento magnaning le
don magnanime octroyé avec panache, owdaggenes mas o menos disimuladas

Ces effets de sens n'appartiennent qu'au disdeunse pris dans le sens que lui donne
la linguistique de I'énonciation. Est discours touéalisation en contexte de la langue. Au-
dela de la syntaxe de la phrase, c’est dans leslitéxide I'énoncé qu’il faudra chercher leur
principe explicatif. Mais avant cela, I'origine dubjonctif futur nous éclairera sur son emploi

ultérieur.

Il — L'ORIGINE ET LA FLORAISON DES SUBJONCTIFS FUT URS

Au Xllle siécle apparaissent les subjonctifs futdess les premiers textes de loi en
castillan. Il s’agit dedueros aux origines de la modernité, de I'Etat et duiDevec la
constatation et la mise en pratique du fait que Fa plus besoin de Dieu pour faire du
commerce, établir des contrats, des testamentsr.jlg fuero est un ensemble de regles
juridigues qui sont en méme temps la loi constituielle et le code civil, pénal, et de
procédure pénale. Il est issu de tout 'ensemhlsaljes et de coutumes en vigueur parmi les
habitants des provinces espagnoles au cours ddsssi®n parle en francais de Droit Foral.

Un article de loi crée une hypothése juridiquecuédle on attache des effets de droit.
La structure logique de larticle de loi se présemtonc de la fagcon suivante : si A
(hypothese), alors B (effet de droit). L’élément(lfapodose) est un avant nécessaire a la
réalisation de B (la protase). Les fueros étanttoiductions de textes latins, le subjonctif
futur apparait de fagon quasi systématique dapsdiase des articles de loi, en traduction des
formes latines AMAVERO-AMAVERIM. Cette double origg est mise en évidence par la
conservation en castillan médiéval, d’'une variaraetarg pour la premiére personne, a cote
de la forme majoritaireantare.

L'origine formelle de la forme romaremareest donc double : le futur antérieur latin,
futuro perfecto de indicativoAMAVERO, et le subjonctif parfaitpretérito perfecto de
subjuntivg AMAVERIM, qui en latin classique, ne se distingara formellement que par la
premiere personne du singulier. Il en résulte latremliction d’'une sémiologie de parfait pour
une forme qui signifie le futur.

Quant au fonctionnement du futur du subjonctif ramé est le résultat d'une
réorganisation systématique du latin au roman.dba@elle affectation dans le systeme verbal
roman se fait en parallele avec celle de la forme-r@, qui n'est pas encore devenue le

subjonctif imparfait : cette forme ema vient du plus-que-parfait latin AMAVERAM. Mais,
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'opposition aspectuelle étant déja marquée en nompar |'oppositioramé - he amadcaet
amaba-habiaamadgq la formeamaraétait redondante a la fois pour I'expression dsspaet

de l'aspect. Elle s’est donc retrouvée libre eectife peu a peu a I'expression de l'irréel, et
par affinité sémantique, versée dans le subjopes&é, dans une réorganisation systématique
ultérieure. En paralléle, la form@mare s’est retrouvée en concurrence a l'indicatif avec
amaré et habré amadopuis a été disponible pour une distinction inédiems le mode
subjonctif : le subjonctif futur?

Les formes latines AMAVERO-AMAVERIM apparaisseninddes textes écrits en latin
tardio o romance temprano jusqu’au® Xlécle. Nous pensons au premier d’entre eux, les
Glosas Silense@leuxiéme moitié du %siécle), a propos desquelles Menéndez Pidal Isigna
une prédilection pour le subjonctif futur.

Priebsch [primer editor de las Glosas Silenses]idv en las Glosas Silenses cierta
predileccién por el Futuro Subjuntivo, ya que loamns... en vez de un presente de
indicativo : comunicat : intretieret, o en vez de presente de subjuntivo: pos que
penitieret®.

Les Glosas Silensesont du plus grand intérét pour I'étude des oegidu subjonctif
futur et de sa syntaxe car on y observe la trarssomgi’'un schéma syntaxique tin tardio
a la langue romane, écrite pour la premiére fogssbjonctif futur apparait dans les mémes
conditions syntaxiques bien particulieres que lant®o AMAVERO-AMAVERIM du latin
tardio : les conditionnelles, les relatives déterminaivet les temporelles a valeur
antériorisante notionnellement, comnmeiandq despuésque (la valeur perfective du
subjonctif futur interdisant son emploi avec lesulions perspectivantemtes queou hasta
gue. Cette distribution syntaxique s’est conservésjja nos jours. Le schéma latin : Sl
HUNC LEGERIS LAETUS SIM s’est spécialisé dans lestés prescriptifs dans lesquels,

dans la proposition principale, le subjonctif présee signifie plus un potentiel, mais un

15 Cf Manuel ALVAR et Bernard POTTIERJlorfologia histérica del espafioMadrid, Gredos, 1983, p. 276 :

« Por otra parte el futuro de pretérito AMAVERO engracolision con amaré y con habré amado, por
lo que el romance amare ( < AMAVERO) queda tambigrcontenido preciso. Entonces se crea un
futuro de subjuntivo, inexistente en latin. (..9rPotra parte, AMAVERAM > amara, como
pluscuamperfecto, se documentd con una significag@irrealidad (« Roma capi non potuerat » =
Roma no habria podido ser tomada) que duraba eteltaiso antiguo (« O matador de mi fijo cruel,
mataras a mi, dexaras a €l », Juan de Mena, Lab®r205 b-c) y persiste en algunos usos modernos
(« jOjala tuviera !). Este valor de irrealidad esgue aproximé amara a los usos del subjuntivo y lo
llevo a él»

% Ramon MENENDEZ PIDALQrigenes del espagnol. Estado lingiiistico de kipsula ibéricahasta el siglo

Xl, tercera edicion muy corregida y adicionada, Mideispasa Calpe, 1950, p. 367.
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ordre. Cette spécialisation fonctionnelle appédrai clairement dans I€losas Silense€n
voici quelques exemples, cités par R. MenéndeZ Pida

Qui autenconsenseritastigatordueretconsiliudederitllll annos peniteat.

Si de monasterio eclesie furatufoerit furtus ficieret et redditum nonfuerit, in
guadruplum peniteat.

Si quis quamlibet mulieremiolaberit forzarettoref] ob inde illa necem sibintulerit

leuaret uiolator X annis peniteat.

Si quis patrem aut matreinfamaberit quanto tempore in inpietate steterit tanto post
satisfactionem posqueenitieretpeniteat.

Mais rien n'est fixé dans cette langue dusiécle. On reléve quelques contre-exemples

ou dans le méme contexte syntaxique, on trouvendicatif présent dans la forme latine, ou
dans la forme romane, au lieu de la forme perfeditendue :

Qui ducit alium in periurium etficieret mentira ignorante non sapiendo, VII annis
peniteat.
Qui emulatfigurat uel consulatinterrogatdemonibus VIII annos peniteat.

Apres lesGlosas Silensesous avons consulté feiero de Alcarazdont la rédaction en
langue romane date de la fin du X#iéecle,

Grande époque d’apogée et de floraison des drodaux qui se situe apres I'échec de la
tentative faite par Alphonse le Sage pour imposdfdero Real et pour unifier le systéme
juridique de la Péninsufé

Apogée et floraison des droits locaux, et par lameéoccasion, floraison et
spécialisation du subjonctif futur dans le domainescriptif, dés les débuts de la tentative de
fixation de I'écriture, et de I'orthographe de émfjue romane vernaculaire, aux origines donc
de la prose castillane.

Les subjonctifs futurs se pressent quasiment aughdigne, selon le méme schéma
syntaxiqgue que dans lgSlosas Silensesout au long de ces treize livres ou revivent le
peuplement et la vie quotidienne de la ville d’Akca ses ressources naturelles, les classes
sociales, juifs chrétiens et maures, le maintien’aere public, les marchés, les canaux
d’irrigation, les péages, I'organisation judiciaites contrats, les successions, les délits et les
peines...

lls relévent tous de structures prescriptives qoiredent au subjonctif futur un
subjonctif présent dans la proposition principaheliquant I'ordre donné. Ces prescriptions
sont annoncées par le verbetargo» dans la déclaration limininaire fluero:

Don Alfonso, por la gracia de Dios, rey en uno eonmuger donna Leonor, e con el
noble fijo nuestro don Anricus, el nagimento dehlgennoblecio la auandicha ¢ibdat,
con buena car e con alegre otorgo a los pobladdee#\caraz, a los que y son agoray a

17 Tbidem, passim.
18 Jean ROUDILLes Fueros d’Alcaraz et d’Alarcéaris, Klincksieck, 1968, p. 8.
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los que uernan en pos de ellos, este fuero e oonfio que lo ayan firme e estable pora
siempre iamag?
et surtout par le mando que», implicite dans cette déclaration liminaire, sngui apparait

formellement par la suite, dans le corps du texte.

C’est donc le Roi lui-méme qui parle et qui regleteela vie d’Alcaraz. La longue
théorie des subjonctifs futurs, employés dans deslitonnelles, des relatives ou des
temporelles, se déroule du début a la fin du tedéms chaque article de loi. Sauf dans le
premier article dans lequel le roi apparait poadsgsser aux habitants d’Alcaraz, actuels et a
venir, auxquels il octroie personnellement la vila terre, ses ressources naturelles, ses prés

ses paturages, ses salines... :

Titulo I 1 - En las primeras cosas, do e otorgmdos los que moran en Alcaraz e a los
gue aqui uernan morar, do les a Alcaraz con todsterminos, con montes, con fuentes,
con pastos, con rios, con salynas, con venas da plde fierro e de todo otro metal.

Des l'article 2, commencent les préceptes et lbgaatifs futurs, avec parfois, comme
nous le signalions plus haut, I'intervention dieedu Roi qui revient sur le devant de la scene
avec «mando que». Parfois encore, le simptpie rappelle la syntaxe prescriptive initiale, et
la nécessité syntaxique et sémantique de la coélavec le subjonctif présent :

| 2 - Del que en termino d’Alcaraz cacare o lenamte. Que si por auentura, vezino de
la cibdat omne estranno fallare en el termino deafdz, cacando con aues, 0 con canes,
0 con redes, o con ballesta, o pescando, o0 madeaado, o lenna faziendo, o sal, o
fierro, 0 otro metal, o tomando aues de caca, paelodsin calonna e sea preso fasta que
por auer se remida.

[...]

Il 80 - Que los padres no respondan por el debddas fijos. Enpero los padres non
repondanpor las cosas que fueren acomendadas o encreysias #os.

[...]

XIl 57 - Del fuero de las acequias. Otrossi mande tagamacequias en todas las aldeas
po do corran las aguas e los arroyuelos allegadentie. Et qui non lo fiziere, pierda y
su quinnon. E dalli adelante quando quier que lasequias fueren derronpidas,
restauren las e refagatas los sennores d’aquellas que fueren en las siadm las
acequias. E aquellos que las no quisieren refapiEmdan sus heredades las que alli
ouieren e los conceios de las acequias fagameparen e refagamguando quier que
fueren destroydas por siempre.

Dans laCrestomatiade Menéndez Pidal, on trouve d’autres textes i@ui&r auFuero
de Alcarazet dans lesquels on reléve des subjonctifssenla ou on s’attendrait a un
subjonctif futur : par exemple dans leRPaces d&Cabreros» (1206) :

Et si conteciesse@ue suos filios del Rei de Leon que ha de la Reimaa
Berenguela muriessen antes del Rei de Leon, qguersekomenage que tornen al
Rei de Leor’

19 Cet exemple et les suivants sont extraits de WIRO, op.cit.

20 Ramon MENENDEZ PIDALCrestomatia del espafiol medieviamo |, Madrid, Gredos, 1971, p. 85.
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Autre exemple dans un testament de 1227 :

E si por auentura luego quitar nolos pudiesseiiero y mando qde...

Il est donc certain que des les origines de ladante subjonctif futur pouvait alterner
avec l'indicatif présent, le subjonctif présenteesubjonctif imparfait ense (la forme enra
n'ayant pas encore, a cette époque, acquis sarwddesubjonctif), dans les mémes conditions
syntaxiques et sémantiques. On peut, considérer attesnances libres comme des
propositions que fait la langue et par lesquellamsrce la lente émergence d’un processus
d’éviction du subjonctif futur. Il n’en demeure pasoins qu'au XIIf siécle, dans les
conditions syntaxiques qui lui sont particulieréslans les textes de lois, le subjonctif futur

fonctionne majoritairement bien.

lIl - LA MODALITE PRESCRIPTIVE DE L ENONCE JURIDIQU E

La modalité prescriptive est la modalité d’énonoiatdes lois. Un texte de loi, c’est le
monologue lointain et solitaire du législateur gaidresse « a tout entendeur », c’est-a-dire a
une multitude. C’est un message public, lancé aauwnhitoire potentiel. Le législateur ne
cherche a influencer ni a convaincre personngubeat lex, non sudeat Il lui suffit de
donner a voir et a entendre I'ordonnancement depsescriptions. Il ne s’attend a aucune
réponse de la part de «l'entendeur » qui est débmme «os que la presente vieren y
entendierer.

Ce discours est donc dégagé de la personnalitégialdteur, qui ne se donne a
connaitre que sous couvert de la Loi, ou du Gowreamt ou de€ortes ou de fagon tres
générale, de toute instance supérieure investikutisnnellement du pouvoir de prescrire.

Prenons des exemples actuels :Real Decretoqui concerne leReglamento de
Espectaculoaurinoscommence ainsi :

La Ley 10/1991, de 4 de abril, sobre potestades ir@dirativas en materia de
espectaculos taurinos, ha venido a acomodar a Ikkigeacias constitucionales el
réglimen juridico de la fiesta de los toros, entdaden el amplio sentido de sus diversas
manifestaciones que se encuentran arraigadas eultara y aficiones populares.

Dans ce cas, ce n’est méme plus le législateuwst ldd_oi personnifiée qui agit. Les lois

commencent le plus souvent par unexgosicion de motivos plus ou moins longue ou elles

2 |bidemp. 91.



se justifient et ou le législateur donne son pdatvue. Aprés avoir assumé le contenu du
texte, le législateur ne se manifeste plus etddsparole aux préceptes.

Le sujet de I'énonciation juridique est le plus went représenté par le Roi. Cela fait
partie de ses attributions, mentionnées dans |ataton :

El Rey sancionara en el plazo de quince dias |gesleaprobadas por las Cortes
Generales, y las promulgara y ordenara su inmedpathlicacion. » (Const. art. 91)

La Constitucibncommence donc ainsi :

Don Juan Carlos |, Rey de Espafa, a todos los querkesente vieren y
entendieren,
Sabed: Que las Cortes han aprobado y el pueblafedpratificado la siguiente
Constitucion

La plupart des Lois Organiqgues commencent par dettaule, avec la différence
notable par rapport a I@onstitucién qu’apparait explicitement au fronton du texteYie
fondateur. Voici par exemple le début de Estatuto de Autonomia para Andalucia

Don Juan Carlos |, Rey de Espafia, a todos los gyedsente vieren y entendieren,
Sabed : Que las Cortes Generales han aprobado yeYigo en sancionar la siguiente
Ley Organica

La Constitucionest enchassée dans une déclaration liminaire eedé@aolaration finale
du Roi qui prend ainsi doublement & son compt®etgenu prescriptif :

Por tanto, Mando a todos los espaiioles, particidarautoridades, que guarden y hagan
guardar esta Constitucion como norma fundamentbhEdeado.

Voici le début duCdédigo Civil:

Don Alfonso Xlll, por la gracia de Dios y la Constiidén, Rey de Espafia, y en su
nombre y durante su menor edad la Reina Regenteaieb ;

A todos los que la presente vieren y entendie@med: que las Cortes han decretado y
Nos sancionado lo siguiente

et celui duCodigo Penalqui n’est pas toujours reproduit dans les difiéze éditions :

A todos los que la presente vieren y entendier@oecs Que las Cortes Generales han
aprobado y Yo vengo en sancionar la siguiente Ligyadica
Dans leReglamento de Espectaculos Taurinogst laexposicion de motivogui se

termine par la déclaration prescriptive du Roifguaide le texte de loi :

En su virtud [el Reglamento], a propuesta del Miisde Justicia e Interior, previa
aprobacién del Ministro para las Administracione8lificas, de acuerdo con el Consejo
de Estado y previa deliberacién del Consejo de $tins en su reunién del dia 2 de
febrero de 1996, dispongo
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Le Reglamentdqui est un Real Decreto et non pas une loi otgea)ine veut pas étre
en reste pour ce qui est de I'énumération desrinetasuprémes !

Une fois les formalités initiales et finales renagli I'énonciateur symbolique ne se
manifeste plus explicitement, en tout cas pas tEnis actuelles. Dans kuero deAlcaraz
il réapparait parfois avec son signe distinctifmando que». Le role de ces formules est de
mettre en perspective I'ensemble du texte de lopgu conséquent passe au deuxiéme plan,
le premier plan étant occupé par I'affirmation iglié, explicite ou sous-entendudigo que,
mando que, otorgo, vengo en sancionar

En conclusion, la structure générale fiesrospuis celle des textes législatifs actuels
montre le fonctionnement d’'une double syntaxey: al d’abord la syntaxe de la prescription
initiale, émanant de la plus haute instance judéigle roi dit formellement au début tliero
« mando que», jordonne que. Nous nommons cette syntaxeairith absentiapuisqu’elle
exerce implicitement ses effets dans todtiro, sans pour autant se montrer a chaque article
de loi. Puis il y a la syntaxi@ praesentiasubordonnée au verbe performatif initiahando
que» et qui déroule le discours législatif proprenmdint

Ainsi, le subjonctif futur apparait dans un congeste double syntaxe. Ce qui signifie en
termes d’énonciation que le locutaarpraesentiapose une hypothese juridique non pas de
son propre chef, mais en tant que porte-parole diire énonciateur qui paiile absentiaet
qui a lautorité requise pour faire suivre cettepbiphése d'effets de droit. L’énonde
praesentiaacquiert par cette mise en perspective de deux sgmchrones, dont I'une se
réfere a 'autre, une force illocutoire supérieareelle que possederait un énoncé dépourvu de

cette mise en perspective.

IV — EFFET D’ETRANGETE, EFFET « OTORGAMIENTO » ET E FFET COMIQUE
DE LA MODALITE PRESCRIPTIVE

Dans les textes anciens, la modalité prescriptiveae pour le subjonctif futur un
effet de sens au second degré, résultant du senttdieoignement et d’inexorabilité. Il s’agit
de l'effet d'étrangeté pour nous de ces enchainameperturbables d’hypotheses et de
conséquences dont la logique appartient a un autrede qui concevait autrement les aléas
de I'existence et les moyens d’y remédier.

Cet effet d'étrangeté est bien sdr involontairesdas emplois d’origine du subjonctif
futur. 1l ne vient que de notre lecture de modermdsignés de l'arriére-plan culturel qui

commandait ces prescriptions.
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A titre d’exemple, nous parlerons des plaisirs wi®gges au XIfi siécle, brossés avec
force subjonctifs futurs, et ou il apparait que dsas des temps passés sont extravagants a
nos yeux, et les médecines appliquées, fortespeiditives a notre goQt. Nous avons trouvé
ce texte dans l|&Crestomatiade Menéndez Pidal. Il est tiré duFuero uieio delas
caualgadas», qui lui-méme fait partie diuero de Usagre«otorgado a la Villa de Usagre
por la Orden de Santiago y su Maestre don Pelayé&zgrque ejercio el cargo entre 1242 y
1275»*. On ne pouvait voyager qu’accompagné dadelil (guide) et d’unatalaiero
(guetteur) et malgré cela, grands étaient les darigs mauvaises rencontres :

Tod omne aquien ferida dieren que exca departe rémpdenle VI morauedis ; et por

otra ferida la meatad ; et ferida de cabeca ondsogsexieren, denle VI morauedis ; et
guantos dientes o oreias 0 quantos dedos perdianéps X morauedis le den ; et por
mano O por pie 0 por o0io 0 por narizes, XX moragedet por ferida de cauallo que

passare de parte enparte, denle VI morauedis

Grand bien devaient procurer au blessé les maradedia justice ! Un peu plus loin, le
guetteur a manqué a son devoir de vigilance, \weicjue prévoit la loi :

Si por auentura por mingua de atalaero o de ascualgun danno cogiere la caualgada,
kemenlo silo fallaren durmiendo.

Rude époque. Les chatiments étaient sans doutenadare du dommage causeé. Ainsi,
pour chatier le mauvais comportement des compagi®ngute :

Todo omne que firiere en caualgada a so conpanex@mne dela caualgada, qui firiere
con espada o con cuchielo o con lanca o con piedreon porra 0 con otra arma,
cortenle la mano ; et los adaliles o la conpannaan® en manos, sinon ellos lo pecten ;
et si lo matare, enforquenlo.

Avec les prescriptions des lois et les commentaligactiques ou édifiants signifiés par
I'emploi du subjonctif futur, nous sommes en liaiswec un autre plan que celui du dialogue
ou du récit : un arriére-plan culturel qui informe dialogue ou ce récit. L'étrangeté comique
a nos yeux provient du fait que les subjonctifsifsitsont pour nous des météorites tombées
d'une planete étrangére, aux prescriptions archgiqui n'appartiennent plus a nos références
culturelles. C'est pour cette raison que le subjbfutur est toujours qualifié actuellement de
forme archaique et figée.

Quand a l'effet « otorgamiento » mentionné plusthayrend tout son sens dans le
cadre de la modalité prescriptive. Ses effets de selevés par Criado de Val se rangent sous

l'idée d’éloignement.

#2R. MENENDEZ PIDAL, op. cit.p. 265.
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Venons-en a, l'effet comique, également bien vu @amdo de Val, qui constate
l'inversion des valeurs chevaleresques dans laHmuespicaros Le ressort du comique
dans ce cas consiste a enchasser dans un dialogurerécit un temps qui n’appartient pas au
systeme d’énonciation de ce dialogue ou de ce eéajui les contredit. On a affaire a une
parodie de la modalité prescriptive.

Prenons I'exemple, bien connu des hispanistes, ml@ndu subjonctif futur dans le
Quichotte:

No sabemos quién sea esa buena sefiora que deodradnosla ; que si ella fuere de
tanta hermosura como significéis, de buena ganen yagremio alguno confesaremos la
verdad.

Ce subjonctif futur nous semble relever davantage pastiche de la modalité
prescriptive que de I'hypothése plus ou moins lleéau plus ou moins éloignée.

L’effet comique de la scene réside dans l'imbracatie deux plans énonciatifs. On
passe tout a coup du plan du dialogue a celui grdscription de la solution au probleme,
comme si intervenait solennellement une instang&rseure pour décider de la beauté de
Dulcinée. Cette mise en perspective est une nauwatiquerie de la folie de Don Quichotte.
Quel autre remede que de faire appel a un nouvegment de Paris pour contraindre ce fou
a la raison ? C’est le subjonctif futur et lui seuli donne tout son sel a cette phrase. Un
subjonctif imparfait ou un indicatif présent enptatiraient » irremédiablement le sens: la
mise en perspective de l'arriere plan culturel§réfice a la mythologie grecque) disparaitrait

tout simplement.

Lorsqu’il avance une hypothése, I'énonciateur ahleix entre deux fagons de se situer
par rapport a son énonce : il peut poser son pleintue en débat avec d’autres points de vue
possibles. L'hypothese s’exprimera au subjoncispnt, indicatif présent ou futur, selon les
contraintes syntaxiques. Il peut aussi engagenidiegment le point de vue. Il 6te ainsi toute
possibilité de débat en renforgant la valeur iltoe de son énoncé. Avec le subjonctif futur,
le 1égislateur convoque I'instance supérieure ggitime la loi, et du méme coup renforce son
propre énoncé. La spécialisation du subjonctif rfulans une stratégie de renforcement
prescriptif lui confere tous les effets de sens tinanés plus haut dans des discours autres
gue le discours législatif. Le point commun estniise en perspective des propos de
I'énonciateur, qui se référe a une autorité lomgaiC’est ainsi qu’apparaissent les subjonctifs
futurs hors de leur terreau natal, le texte dell®ivont émailler la littérature du Siécle d’Or

du chatoiement de leurs effets de sens.
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Ce fonctionnement n’existe plus qu’'a I'état de éadans les textes juridiques. La force
illocutoire de I'énoncé prescriptif n'empruntantipldes moyens morphosyntaxiques, reste a
savoir quelles autres stratégies de renforcemlentitbire sont maintenant a I'ceuvre dans ces

énoncés.

Paris, janvier 2008
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